


Oggetto: Variante generale al Piano degli Interventi denominato Secondo Piano degli Interventi. Esame osservazioni pervenute e relative controdeduzioni. Approvazione (art. 18, comma 4, L.R. 11/2004 e smi).
IL CONSIGLIO COMUNALE

Premesso che:
· il Comune di Fossalta di Portogruaro è dotato di Piano di Assetto del Territorio (P.A.T.) adottato con deliberazione di Consiglio Comunale (D.C.C.) n. 17 del 21.05.2013 ed approvato dalla Provincia di Venezia in Conferenza di Servizi il 16.12.2013, ratificato con Delibera di Giunta Provinciale n. 2 del 17.01.2014 successivamente pubblicata sul Bollettino Ufficiale della Regione Veneto n. 21 del 21.02.2014;
· a seguito dell’approvazione del P.A.T., il Piano Regolatore Generale (P.R.G.) vigente ha acquisito il valore e l’efficacia di primo Piano degli Interventi (P.I.) limitatamente alle parti compatibili con il P.A.T., ai sensi dell’art. 48, comma 5-bis, della L.R.11/2004 e ss.mm.ii.;
· il Comune è dotato di Piano degli Interventi (P.I.) approvato con deliberazione di Consiglio Comunale n. 49 del 22.12.2014 e successive varianti vigenti, di cui l’ultima è la variante al P.I. n. 16 approvata con deliberazione di Consiglio Comunale n.18 del 15.06.2021;
· con deliberazione di Consiglio Comunale n. 33 del 26.11.2020 è stata approvata la variante semplificata al P.A.T. in adeguamento alle disposizioni per il contenimento del consumo del suolo L.R. 14/2017;
· il Comune di Fossalta di Portogruaro è dotato di Regolamento Edilizio Comunale approvato con deliberazione di Consiglio Comunale n. 8 del 25.02.2021 e successivamente aggiornato/modificato con deliberazione del Consiglio Comunale n. 4 del 11.02.2022;
· con deliberazione di Consiglio Comunale n. 20 del 30.07.2020 è stato illustrato il Documento Programmatico Preliminare del Sindaco con indicati gli obiettivi del Secondo Piano degli Interventi;
· il Comune di Fossalta di Portogruaro in data 1 settembre 2020 ha pubblicato un avviso con la quale invita i cittadini a presentare manifestazioni d’interesse sui terreni di proprietà ;
· alla scadenza della pubblicazione dell’avviso, il 31 ottobre 2020, sono pervenute alcune manifestazioni d’interesse;
· con deliberazione di Consiglio Comunale n. 3 del 11.02.2022 è stato adottato il Secondo Piano degli Interventi;
· la variante denominata “Secondo Piano degli Interventi” ha previsto modifiche di natura tecnica relative a: aggiornamenti cartografici e normativi; aggiornamento delle fasce di rispetto del tracciato del metanodotto per adeguamento allo stato di fatto; revisione, aggiornamento e riperimetrazione delle fasce di rispetto stradale e ferroviario; modifica dei gradi di tutela di alcuni edifici; verifica (e modifica) dello stato di attuazione dei PUA; eliminazione della scheda progetto di un PUA non più da attuare; modifiche alla zonizzazione e modifica schede di progetto; edifici non più funzionali al fondo e varianti verdi; ampliamenti residenziali classificabili come zone di espansione esterne al consolidato LR 14/2017; previsione di pista ciclopedonale che collega la frazione di Vado alla frazione di Giussago in Comune di Portogruaro; nuova zona a servizi per poligono di tiro; modifiche cartografiche (aggiornamento carta tecnica regionale, correzione di perimetri di minima delle zone omogenee); inserimento nella cartografia delle precedenti varianti con adeguamento della zonizzazione allo stato di fatto dei perimetri catastali e di proprietà. 
· gli aggiornamenti alle NTO del Piano conseguono: all’introduzione del registro finalizzato al monitoraggio delle quantità massime di consumo di suolo; all’adeguamento per sopravvenute norme statali e regionali (per quest’ultime con riferimento alla LR. 50/2012);
· le varianti puntuali (n.119) comportano le relative modifiche alle schede progettuali;
· nello studio esaminato le varianti puntuali risultano categorizzate nel seguente modo: aggiornamento cartografico per recepimento stato di fatto, ampliamento della destinazione d’uso da C1 a B2, conversione di zona, conversione zona da E2 a E3 e nuovo grado di tutela edifici, correzioni grafiche, eliminazione attività produttiva, espansione B2, miglioramento rappresentazione grafica, perimetrazione bosco Fc27, previsione pista ciclabile, ridefinizione perimetro, riduzione capacità edificatori, semplificazione normativa, svincolo edificio dal fondo.
· la suddetta variante è stata depositata a disposizione del pubblico presso l’Ufficio Urbanistica del Comune per trenta giorni consecutivi dal 16.02.2022 al 18.03.2022 compreso e dell’avvenuto deposito è stata data notizia mediante avviso pubblicato all’albo pretorio, mediante manifesti affissi nelle bacheche comunali ed in altri luoghi pubblici, mediante inserimento di tutti gli elaborati nel sito internet del Comune;
· il termine per la presentazione delle osservazioni al piano è stato fissato dal 19.03.2022 al 17.04.2022;
Visti i pareri in merito alla compatibilità idraulica espressi dai seguenti Enti di competenza:
- Regione Veneto – Unità Organizzativa Genio Civile di Venezia protocollo n. 285860 del 27.06.2022, parere con prescrizioni, pervenuto in data 27.06.2022 al prot. com.le 4935;
- prot.n. 5808/Q.8 del 12.05.2022 del Consorzio di Bonifica Veneto Orientale di Portogruaro (Ve), parere con osservazioni, pervenuto in data 11.05.2022 al prot. com.le 3622;

Dato atto che:

· in data 16.02.2022 prot. n. 1202, il Comune ha trasmesso istanza alla Regione Veneto Unità Organizzativa VAS VINCA  di Verifica di Assoggettabilità a VAS per il Secondo Piano degli Interventi;

· in data 02.03.2022 e 08.03.2022, l’Unità Organizzativa VAS VINCA richiedeva integrazione documentale e che tale documentazione è stata trasmessa dal Comune in data 26.04.2022;

· con parere motivato n. 203 del 23.08.2022, l’Unità Organizzativa VAS VINCA ha chiesto di integrare in modo sostanziale il RAP (rapporto ambientale preliminare) del Piano degli interventi proposto;

· in data 19.10.2022, il Comune ha provveduto a trasmettere il nuovo RAP sul quale l’Unità Organizzativa VAS VINCA ha ritenuto di avviare una nuova fase consultiva con le Autorità competenti;

· in data 09.05.2023, con parere motivato n. 82, la Commissione Regionale VAS ha espresso parere di non assoggettabilità a VAS del “Secondo Piano degli Interventi del Comune di Fossalta di Portogruaro”, in quanto non determina effetti significativi sull’ambiente, con le prescrizioni contenute nel parere motivato VAS;

· con nota prot. 5572 del 28.06.2023 il secondo piano degli interventi è stato depositato in Comune, adeguato alle prescrizioni di cui sopra;

Preso atto che con il presente provvedimento vengono confermate le previsioni urbanistiche del P.I. vigente per le parti non modificate dal presente provvedimento e non in contrasto con il PAT;

Preso atto, inoltre, dei pareri della Commissione Urbanistica e LL.PP., espressi in data 09.12.2021 e in data 21.12.2021;

Dato atto che le domande di variante urbanistica di nuove aree comporta l’applicazione della perequazione urbanistica, ai sensi dell’art. 35 della L.R. 11/2004, secondo i criteri e le modalità di applicazione approvati con deliberazione di Giunta Comunale n. 104 del 27.07.2018;

Dato atto altresì che:
-  non sono pervenute domande di varianti verdi, di cui all’art. 7 della L.R. n. 4 del 16.03.2015;
- la variante è stata adeguata alla nuova disposizione regionale in materia di commercio, L.R. n. 50/2012;
- il nuovo strumento urbanistico ha interessato numerose varianti puntuali, ha aggiornato i contenuti e lo stato di attuazione del precedente Piano degli Interventi, in particolare le zone territoriali omogenee, i gradi di protezione, le aree a servizi, la viabilità e la ricalibratura delle aree ai fini del consumo del suolo, tenuto conto anche delle manifestazioni d’interesse pervenute;

- l’apparato normativo è stato aggiornato e adeguato alle molteplici varianti puntuali susseguitesi e alle normative sopraggiunte, integrando di fatto gli elaborati descrittivi di Piano con l’inserimento del registro monitoraggio consumo del suolo, il piano colore e modificando il Prontuario delle Qualità Architettoniche e Mitigazioni Ambientali, le schede progettuali del PI e le Norme Tecniche Operative (N.T.O.);

- è stato modificato e aggiornato il nuovo Regolamento Edilizio Comunale derivanti dalle esigenze di applicazione delle nuove previsioni urbanistiche;

Udita la relazione generale di presentazione dell’assessore Fabio Stromendo;

Rilevato che, nei termini per la presentazione delle osservazioni, dal 19.03.2022 al 17.04.2022, sono pervenute le seguenti osservazioni, per le quali si propone la controdeduzione a fianco di ciascuno indicata:

	Osserv. n.
	Prot.n.
	Data di deposito
	Tipologia
	Valutazione sintetica

	1
	2132
	21.03.2022
	Carattere generale e/o normativa
	Parzialmente accoglibile 

	2
	2689
	07.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	accoglibile
(punto 2.8 parzialmente accoglibile)

	3
	2691
	07.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	accoglibile

	4
	2813
	13.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	accoglibile

	5
	2816
	13.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	stralciata 

	6
	2837/a
	13.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	rinuncia

	7
	2837/b
	13.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	rinuncia

	8
	2837/c
	13.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	rinuncia

	9
	2896
	15.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	non accoglibile

	10
	2910
	15.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	non accoglibile



Rilevato che oltre i termini sono pervenute le seguenti osservazioni, per le quali si propone la controdeduzione a fianco di ciascuno indicata:

	Osserv.n.
	Prot.n.
	Data di deposito
	Tipologia 
	Valutazione sintetica 

	11
	2933
	19.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	accoglibile

	12a
	2939
	19.04.2022
	Carattere generale e/o normativa
	accoglibile/parzialmente accoglibile 

	12b
	2939
	19.04.2022
	
	non accoglibile



Dato atto che per quanto riguarda la variante del commercio non sono arrivate osservazioni; 

Avuta lettura delle singole osservazioni da parte dell’Assessore Fabio Stromendo;

Vista la proposta di controdeduzioni alle osservazioni, predisposta dallo studio dell’arch. Gianluca Ramo, con studio in Latisana, in qualità di Capogruppo mandatario del Raggruppamento Temporaneo tra Professionisti denominato “MRM plus”, incaricato alla redazione del Piano degli Interventi, nella quale sono stati descritti i contenuti dell'osservazione rispetto alle previsioni del PI adottato, e formulata una proposta di controdeduzioni dell'amministrazione, relativamente sia alle osservazioni pervenute nei termini stabiliti che quelle depositate fuori termine; 

Dato atto che la proposta di cui sopra ha valutato l’accoglibilità nel merito e in considerazione della pertinenza delle osservazioni nei confronti dei contenuti del Secondo Piano degli Interventi in approvazione, ad eccezione dell’osservazione n. 5 risultata non pertinente alla variante;

Ricordato che ogni osservazione deve essere votata dal Consiglio comunale e che i Consiglieri, ai sensi dell'art. 19 della Legge 3 agosto 1999, n° 265, e dell'art. 78 del DLgs 267/2000, "devono astenersi dal prendere parte alla discussione ed alla votazione di delibere riguardanti interessi propri e di loro parenti o affini sino al quarto grado", dichiarandolo anticipatamente e uscendo dall'aula;

Ricordato che l’art. 78, commi 2 e 4, del D. Lgs. n. 267/2000, dispongono:
“2. Gli amministratori di cui all'articolo 77, comma 2, devono astenersi dal prendere parte alla discussione ed alla votazione di delibere riguardanti interessi propri o di loro parenti o affini sino al quarto grado. L'obbligo di astensione non si applica ai provvedimenti normativi o di carattere generale, quali i piani urbanistici, se non nei casi in cui sussista una correlazione immediata e diretta fra il contenuto della deliberazione e specifici interessi dell'amministratore o di parenti o affini fino al quarto grado.”
“4. Nel caso di piani urbanistici, ove la correlazione immediata e diretta di cui al comma 2 sia stata accertata con sentenza passata in giudicato, le parti di strumento urbanistico che costituivano oggetto della correlazione sono annullate e sostituite mediante nuova variante urbanistica parziale. Nelle more dell'accertamento di tale stato di correlazione immediata e diretta tra il contenuto della deliberazione e specifici interessi dell'amministratore o di parenti o affini è sospesa la validità delle relative disposizioni del piano urbanistico.”;

Dato atto che la votazione e l’approvazione del piano degli interventi, vista l’unitarietà del suo contenuto e la natura generale delle disposizioni in esso contenute, fatta eccezione per le sue parti puntuali, dovrà concludersi in una votazione conclusiva che, per la sua portata generale ammetterà la partecipazione di tutti i Consiglieri Comunali (anche di coloro che non si siano espressi su singole parti del disegno pianificatorio, a causa di interessi specifici rispetto agli stessi) e deve avere ad oggetto l’intero documento pianificatorio;
Richiamata la Sentenza TAR Veneto, n.  3012/05 del 27/07/2005 recante: “Invero, la modalità procedimentale delle votazioni frazionate, seguita nella fattispecie, deve ritenersi corretta in base all’art. 78 L. 267/00. Ciò nella considerazione che non è rinvenibile nell'ordinamento una disposizione che vieti siffatta modalità di votazione. Tale soluzione appare ragionevole e realistica, se si tiene presente la situazione dei piccoli comuni in cui gran parte dei consiglieri e loro parenti e affini sono proprietari di terreni incisi dalle previsioni urbanistiche, posto che, ove non si consentisse detta votazione frazionata, sarebbe sostanzialmente impossibile per detti comuni procedere all'adozione di strumenti urbanistici. Ma poiché il piano urbanistico comunale va configurato come atto a contenuto unitario, la manifestazione di volontà a contenuto approvativo deve necessariamente comprendere anche una fase conclusiva, comportante l'esame, la discussione ed infine la votazione e l'approvazione, secondo le regole proprie delle deliberazioni degli organi collegiali, del documento pianificatorio nel suo complesso. Tuttavia, tale votazione complessiva da parte di tutti i componenti del Consiglio comunale, ivi compresi i consiglieri che si sono astenuti su singoli punti del disegno pianificatorio per una correlazione immediata e diretta con gli specifici interessi di questi ultimi, non è preclusa dall'art. 78 L. 267/00, la cui "ratio" (esigenza di evitare situazioni di conflitto di interesse dei consiglieri comunali) deve ritenersi sufficientemente garantita, in quanto il consigliere "interessato", per quanto riguarda la scelta pianificatoria che riguarda i suoi interessi, non è più in condizione di influire, immediatamente e direttamente, sulla stessa in sede di votazione finale, posto che in ordine alla stessa questione si è già formato il consenso senza la sua partecipazione (cfr. la sentenza di questo Tribunale, I sez., 6.8.2003 n. 4159)”, secondo la quale è consentito il voto per porzioni di piano contestualmente ad un voto finale unitario dell’intero piano adottato;

Udita la discussione che né è seguita, riportata su supporto informatico agli atti;
Acquisito il parere favorevole di regolarità tecnica di cui all'art. 49, 1 comma del D.Lgs. n. 267/2000 e s.m.i.;
Ritenuto, pertanto, di procedere alla lettura di ciascuna osservazione pervenuta e della relativa proposta di controdeduzione, precisandone anche la motivazione, e di sottoporle, una per una, alla discussione e alla votazione da parte del Consiglio;

Precisato che l’osservazione n. 5 non è pertinente come osservazione al Piano degli Interventi per cui viene esclusa;

Dato atto che alcune osservazioni e manifestazioni d’interesse sono state oggetto di rinuncia da parte dei richiedenti, come riportate in Relazione – Elaborato OSS - dal numero R.01 al numero R.09;

Ritenuto di procedere alla votazione separata e frazionata delle singole osservazioni/controdeduzioni al Piano degli Interventi, così come individuate nelle schede appositamente numerate e facenti parte degli elaborati di progetto, per consentire ai Consiglieri Comunali di volta in volta interessati, ai sensi dell’art. 78 del D.Lgs. n. 267/2000, di non partecipare alla discussione, votazione ed approvazione della parte del Piano degli Interventi e di procedere successivamente alla votazione conclusiva sull’intero Piano, alla quale prenderanno parte anche i Consiglieri Comunali che non si siano espressi sulle singole componenti territoriali del Piano degli Interventi e che avrà ad oggetto il progetto generale del P.I. comprensivo delle disposizioni con efficacia erga omnes che per loro natura escludono la sussistenza di situazioni di conflitto d’interesse;
- OSSERVAZIONE N. 1 
presenti n. …, votanti n. …
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 1, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 2 
presenti n. …, votanti n. …
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 2, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 3                      , 
presenti n. …, votanti n. …
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 3, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 4 
presenti n. …, votanti n. …
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 4, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 9 
presenti n. 13, votanti n. 13
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 9 che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 10 
presenti n. 13, votanti n. 13
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 10, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 11
presenti n. 13, votanti n. 13
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 12 che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 12a 
presenti n. 13, votanti n. 13
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 13, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

- OSSERVAZIONE N. 12b 
presenti n. 13, votanti n. 13
Il Presidente pone in VOTAZIONE palese, per alzata di mano, la proposta formulata sull'osservazione n. 13, che ottiene voti favorevoli n. …, contrario n. …,  astenuti n. …;

Dato atto che sono state apportate modifiche cartografiche e normative a carattere tecnico tali da non assumere contenuti interpretabili o da valutare con discrezionalità che riguardano aggiornamento perimetrazione di zone territoriali omogenee, aggiornamento di aree pubbliche acquisite al patrimonio comunale, inserimento o modifica dei gradi di protezione degli edifici storici come “le case degli impiegati della città sociale di Gaetano Marzotto”, inserimento delle opere mitigative dell’impianto industriale di Villanova Santa Margherita, aggiornamento dello stato di fatto delle aree a standard, inserimento procedura per dichiarazione di edifici non più funzionali al fondo, aggiornamento fasce di rispetto stradale, rispetto ferroviario , autostradale, metanodotto e allineamenti, inserimento o modifica di percorsi ciclopedonali; 
Il Presidente del Consiglio Comunale, esaurita la votazione parziale per singole zone territoriale, pone in votazione l’approvazione del Secondo Piano degli Interventi del Comune di Fossalta di Portogruaro, così come risultante dagli elaborati tecnici e dalla relazione di seguito elencati a firma del progettista arch. Ramo, prot. 8682 del 9.12.2021 e integrati in data 31.01.2022 prot.n. 696 e prot. 5772 del 28.06.2023, che viene approvata con voti favorevoli ….., contrari … (……..), astenuti ……. (…….) legalmente espressi dai …… consiglieri votanti. 
CONTRODEDUZIONI
OSS	Relazione di controdeduzioni alle osservazioni	Relazione

OSS.01a	Estratti cartografici allegati al documento di controdeduzioni alle osservazioni	Estratti cartografici

OSS.01b	Schede progetto allegate al documento di controdeduzioni alle osservazioni	Schede modificate in sede di approvazione

OSS.02	Norme comparate allegate al documento di controdeduzioni alle osservazioni	Norme comprate con introdotte le modifiche per giungere in approvazione

T.App	Cartografia con localizzazione delle modifiche introdotte in sede di approvazione	Cartografia per localizzazione modifiche per approvazione

Tav. 5	Prescrizioni VAS e VINCA	Nuova cartografia di PI per adeguamento alle prescrizioni VAS e VINCA

ELABORATI APPROVATI ADEGUATI
Tav. 1.1	Intero Territorio Comunale. Zoning Nord	Zonizzazione 1:5.000
Tav. 1.2	Intero Territorio Comunale. Zoning Centro	Zonizzazione 1:5.000
Tav. 1.3	Intero Territorio Comunale. Zoning Sud	Zonizzazione 1:5.000
Tav. 2.1	Zone Significative. Gorgo e Fratta	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.2	Zone Significative. Alvisopoli	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.3	Zone Significative. Capoluogo	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.4	Zone Significative. Stiago – Sacilato – Villanova S. Antonio	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.5	Zone Significative Vado	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.6	Zone Significative. Villanova S. Margherita	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.7	Zone Significative. Viatte	Zonizzazione 1:2.000

CARTOGRAFIE	
Tav. 3	P.I. Ambiti di Urbanizzazione Consolidata: Intero territorio comunale	1:10.000
Tav. 5	Prescrizioni VAS e VINCA	1:10.000
SCHEDATURE	
Schede B	Schede progettuali	Schede

ELABORATI DOCUMENTALI	
NTO	Norme Tecniche Operative	
DIM	Dimensionamento	
MON	Registro Monitoraggio Consumo di suolo	
RECRED	Registro Elettronico Crediti Edilizi RECRED	
PQAMA	Prontuario Qualità Architettonica e Mitigazione Ambientale	

ELABORATI VARIANTE COMMERCIO LR 55/2012	
Tav. 4.1N	Perimetrazione Centri Urbani ed Aree degradate Nord	1:5.000
Tav. 4.1S	Perimetrazione Centri Urbani ed Aree degradate Sud	1:5.000
Tav. 4.2N	Localizzazione Attività commerciali Nord	1:5.000
Tav. 4.2S	Localizzazione Attività commerciali Sud	1:5.000

Esaurito l’esame delle osservazioni e relative controdeduzioni e conclusa questa fase di votazione,

IL CONSIGLIO COMUNALE

Visto l’esito della votazione di ogni singola osservazione;

Ritenuto di procedere all’approvazione della variante del Piano degli Interventi nel suo complesso denominato Secondo Piano degli Interventi;

Dato atto che, ai sensi dell’art. 39 del D.Lgs. 33/2013, lo schema di deliberazione ed i relativi allegati tecnici sono stati pubblicati nel sito web istituzionale prima che siano portati all’approvazione, al fine di consentire l’acquisizione dell’efficacia degli atti stessi;

Vista la L.R. 23.04.2004, n. 11 e s.m.i. ed in particolare l’art. 18;

Sentita l'illustrazione dell'argomento da parte dell’assessore Fabio Stromendo e gli interventi che ne sono seguiti riportati su supporto informatico conservato agli atti;

Acquisito il parere di cui all’art. 49, 1° comma, del D.L.vo n. 267 del 18.08.2000 e sue modificazioni;

Con voti favorevoli n. … e n. … contrari (…………………….), espressi nei modi e forme di legge;

DELIBERA

1) di dare atto che le premesse formano parte integrante e sostanziale del presente provvedimento;

2) di prendere atto che, a seguito del regolare deposito degli atti del Piano degli Interventi adottato con propria deliberazione n. 3 del 11.02.2022, sono pervenute n. 10 osservazioni entro il termine ultimo del 17.04.2022;

3) di prendere atto che oltre il termine ultimo del 17.04.2022 sono pervenute n. 2 osservazioni che si ritiene di evadere nonostante il tardivo deposito in quanto il loro ridotto numero ne ha consentito comunque l’esame e le controdeduzioni da parte dei tecnici incaricati;

4) di prendere atto che non sono pervenute osservazione per la variante al commercio;

5) di prendere atto che non sono pervenute domande di variante verde;

6) di accogliere; accogliere parzialmente; rigettare, le osservazioni pervenute con le modalità e secondo le motivazioni espresse nella proposta di controdeduzioni alle osservazioni (prot.n. 5572 del 28.06.2023) elaborate dallo studio arch. Gianluca Ramo di Latisana (UD), facente parte integrante della presente deliberazione;

7) di approvare il Piano degli Interventi redatto dallo studio arch. Gianluca Ramo, composto dai medesimi elaborati adottati e modificati ed integrati a seguito delle controdeduzioni alle osservazioni pervenute, acquisiti al prot.n. 5572 del 28.06.2023, depositati in atti:

CONTRODEDUZIONI
OSS	Relazione di controdeduzioni alle osservazioni	Relazione

OSS.01a	Estratti cartografici allegati al documento di controdeduzioni alle osservazioni	Estratti cartografici

OSS.01b	Schede progetto allegate al documento di controdeduzioni alle osservazioni	Schede modificate in sede di approvazione

OSS.02	Norme comparate allegate al documento di controdeduzioni alle osservazioni	Norme comprate con introdotte le modifiche per giungere in approvazione

T.App	Cartografia con localizzazione delle modifiche introdotte in sede di approvazione	Cartografia per localizzazione modifiche per approvazione

Tav. 5	Prescrizioni VAS e VINCA	Nuova cartografia di PI per adeguamento alle prescrizioni VAS e VINCA

ELABORATI APPROVATI ADEGUATI
Tav. 1.1	Intero Territorio Comunale. Zoning Nord	Zonizzazione 1:5.000
Tav. 1.2	Intero Territorio Comunale. Zoning Centro	Zonizzazione 1:5.000
Tav. 1.3	Intero Territorio Comunale. Zoning Sud	Zonizzazione 1:5.000
Tav. 2.1	Zone Significative. Gorgo e Fratta	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.2	Zone Significative. Alvisopoli	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.3	Zone Significative. Capoluogo	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.4	Zone Significative. Stiago – Sacilato – Villanova S. Antonio	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.5	Zone Significative Vado	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.6	Zone Significative. Villanova S. Margherita	Zonizzazione 1:2.000
Tav. 2.7	Zone Significative. Viatte	Zonizzazione 1:2.000

CARTOGRAFIE	
Tav. 3	P.I. Ambiti di Urbanizzazione Consolidata: Intero territorio comunale	1:10.000
Tav. 5	Prescrizioni VAS e VINCA	1:10.000
SCHEDATURE	
Schede B	Schede progettuali	Schede

ELABORATI DOCUMENTALI	
NTO	Norme Tecniche Operative	
DIM	Dimensionamento	
MON	Registro Monitoraggio Consumo di suolo	
RECRED	Registro Elettronico Crediti Edilizi RECRED	
PQAMA	Prontuario Qualità Architettonica e Mitigazione Ambientale	

ELABORATI VARIANTE COMMERCIO LR 55/2012	
Tav. 4.1N	Perimetrazione Centri Urbani ed Aree degradate Nord	1:5.000
Tav. 4.1S	Perimetrazione Centri Urbani ed Aree degradate Sud	1:5.000
Tav. 4.2N	Localizzazione Attività commerciali Nord	1:5.000
Tav. 4.2S	Localizzazione Attività commerciali Sud	1:5.000

9) di incaricare il Responsabile del Servizio Urbanistica di tutti gli adempimenti necessari e conseguenti alla presente deliberazione, compreso l'adeguamento della cartografia e degli altri elaborati tecnico-amministrativi, provvedendo contestualmente alla correzione di alcuni errori materiali individuati nella trattazione degli stessi, durante il periodo di deposito e controdeduzione alle osservazioni pervenute;

10) di dare atto che è stato dato corso agli adempimenti di trasparenza e pubblicità dettati dall'art. 39 del D. Lgs. 14.03.2013, n. 33;

11) di dare atto che il Secondo Piano degli Interventi diventerà efficace quindici giorni dopo la sua pubblicazione all’albo pretorio on-line del Comune.





